Gluchotazy, dnia ............. T.

[l Wydziat Rodzinny i Nieletnich
Sadu Rejonowego w Prudniku

Powdd: Maria Kowalska
zam. 30-123 Gluchotazy
ul. Opolska 8/13
Pozwany: Jan Kowalski
zam. 30-123 Gtluchotazy
ul. Opolska 13

Wartas¢ przedmiotu sporu: 6.000 zt (zasada: suma za olty r

Pozew o przyczynianie gido zaspokajania potrzeb rodziny

Wnosz o:

|. Zagidzenie od pozwanego Jana Kowalskiego na rzecz gowddrii Kowalskiej kwoty
500 zt miestcznie tytutem przyczyniania sido zaspokajania potrzeb rodziny, przy czym
kwota ta ma b§ ptatna z gory do dnia 10-tego Z«kgo miesjca wraz z ustawowymi
odsetkami w przypadku zwtoki w ptatéw ktorejkolwiek z rat.

Il. Rozpoznanie sprawy taé pod nieobecrsé powodki.

Uzasadnienie

Strony § makenstwem od 1995 r. Majdwoje dzieci Michata - 8-letniego i Werogik
6-cio letng.
dowadd: - odpis skrocony aktu magnstwa
- odpisy skrécone aktow urodzenia

Powoddka pracuje jako kgiowa w Urzdzie Skarbowym iz tego tytulu aga
dochody w kwocie 1400 zt miesiznie. Nie mazadnego innegaroédia utrzymania. Z
wyjatkiem otrzymanego w spadku po matce mieszkaniaponsadazadnego magku. W
wychowywaniu dzieci pomaga powddce ciotka Michalima
dowdd: - zawiadczenie z Urgdu Skarbowego

- zeznaniaviadka Michaliny Lis

Pozwany Jan Kowalski jestzpnierem. Prowadzi dziataldé gospodarcg tytutem
ktorej osiga mies¢czne dochody w kwocie 3000 zi.
dowadd: zaswiadczenie o zarobkach



W 2005 r. poznat JuiSitko, z ktdg po wyprowadzeniu size wspdlnego mieszkania
w grudniu 2005 r. wspolnie mieszka. Od tej pory pieyczynia si wzaden sposéb do
zaspokojenia potrzeb rodziny.
dowadd: przestuchanie stron

Powddka nie jest w stanie sama utrzgmadziny, same bowiem optaty zygane z
mieszkaniem wynogzmiesiecznie 400 zt. Naycie zostaje jej zatem dla 3 os6b 1000 zt.
dowadd: rachunki

Majac na uwadze powgze wnosg jak na wsgpie.

Maria Kowalska
(podpis powddki)

Zataczniki:

1. Odpis skrocony aktu magnstwa.

2. Odpisy skrécone aktow urodzenia.

3. Zawiadczenie z Urgdu Skarbowego.

4. Za&wiadczenie o zarobkach.

5. Rachunki.

6. Odpis wniosku i kopie zgdznikow.



Notka do wzoru - Pozew o przyczynianie si e do zaspokajania potrzeb rodziny *

Uwagi materialnoprawne

1. Podstawa obowi gzku. W mysl art. 27 KRO oboje matzonkowie sg zobowigzani, kazdy wedtug
swych sit oraz swych mozliwosci zarobkowych i majatkowych, przyczynia¢ sie do zaspokajania
potrzeb rodziny, ktérg przez swodj zwigzek zatozyli. Zadoscuczynienie temu obowigzkowi moze
polegac takze, w catosci albo w czeéci, na osobistych staraniach o wychowanie dzieci i na pracy we
wspoélnym gospodarstwie domowym.

2. Usprawiedliwione potrzeby rodziny.  Obowigzek przewidziany w art. 27 KRO stuzy zaspokajaniu
usprawiedliwionych potrzeb catej grupy rodzinnej. Nalezy tu uwzglednia¢ nie tylko indywidualne
potrzeby czionkédw rodziny (np. wyzywienie, odziez, higiena osobista, $rodki wychowania,
wyksztalcenia, ochrona zdrowia), ale réwniez potrzeby zbiorowe rodziny (np. mieszkanie, opat,
energia elektryczna).

3. Mozliwo sci zarobkowe i maj atkowe. Zakres obowigzku przyczyniania sie do zaspokajania
potrzeb rodziny — oprdcz usprawiedliwionych potrzeb rodziny — wyznaczajg sity oraz mozliwosci
zarobkowe i majgtkowe kazdego z matzonkéw. Zakresu tego nie wyznaczajg wiec zawsze tylko np.
faktycznie uzyskiwane dochody, lecz jest tu brana pod uwage wysokos¢ dochodéw, jakie kazde z
matzonkéw mogtoby osiggnaé, wykorzystujac swoje mozliwosci.

4. Malzenstwo bezdzietne. Na podstawie art. 27 KRO malzonek moze skutecznie dochodzi¢ od
drugiego matzonka przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny zaréwno wtedy, gdy rodzine
tworzg matzonkowie i dzieci bedgce na ich utrzymaniu, jak i wtedy, gdy w rodzinie nie ma takich
dzieci.

5. Separacja faktyczna. Nawet zupelne zerwanie pozycia matzenskiego (separacja faktyczna) nie
uchyla obowigzku przewidzianego w art. 27 KRO — cho¢ moze wptyng¢ na jego uksztaltowanie i
zakres. W wypadku gdy malzonkowie pozostajg w faktycznej separacji, wina za istnienie tego stanu
moze mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia w sprawie o przyczynianie sie do zaspokajania potrzeb
rodziny. Brak jest podstaw do przyjecia, aby skutecznie z powo6dztwem, o jakim tu mowa, méogt
wystgpi¢ matzonek wytgcznie winny istnieniu miedzy matzonkami faktycznej separaciji.

6. Obowiazek z art. 27 KRO a obowi gzek z art. 133 § 1 KRO. Polskie prawo rodzinne w istocie nie
przewiduje obowigzku alimentacyjnego miedzy matzonkami. W praktyce z mozliwo$ci wynikajgcych z
tresci art. 27 KRO korzysta sie wiec w zasadzie wéwczas, gdy chodzi o zasgdzenie okreslonej kwoty
na zaspokojenie usprawiedliwionych indywidualnych potrzeb jednego z matzonkéw od drugiego.
Nawet wtedy, gdy réwnoczesnie dochodzi sie alimentéw dla maloletniego dziecka stron, owych
alimentéw dla dziecka dochodzi sie na zupetnie innej podstawie prawnej (powotujgc sie w pierwszym
rzedzie na tres¢ art. 133 § 1 KRO). Skutkuje to, iz rozstrzygajgc sad uwzglednia zwilaszcza
indywidualne potrzeby kazdego z uprawnionych. Tymczasem oparcie powodztwa na tresci art. 27
KRO moze okazac sie korzystniejsze dla uprawnionych. Pozwala ono przeciez uwzgledniaé nie tylko
indywidualne potrzeby kazdego z czionkoéw rodziny, ale nadto potrzeby zbiorowe rodziny, z reguty
pozostajgcej, poza pozwanym, we wspolnocie.

7. Czas trwania obowi gzku. Obowigzek z art. 27 KRO w zasadzie istnieje tak dlugo, jak dtugo
istnieje malzenstwo (wyjgtek dotyczy sytuacji, gdy sad orzekt separacje — art. 61 § 4 KRO). W razie
zmiany stosunkow (art. 138 KRO znajduje tu zastosowanie) kazdy z matzonkéw moze zgdaé¢ zmiany
prawomocnego wyroku wydanego na podstawie art. 27 KRO (dotyczy to takze ugody zawartej przez
strony w sprawie o0 przyczynianie sie do zaspokajania potrzeb rodziny).

Uwagi procesowe

Warunki formalne pozwu. Pozew o przyczynianie sie do zaspokajania potrzeb rodziny powinien
odpowiadaé¢ og6inym warunkom pierwszego pisma procesowego w sprawie (art. 126 i 128 KPC) oraz
szczego6lnym warunkom przewidzianym dla pozwu (art. 187 KPC).

Wiasciwo §¢ sadu. Sadem wiasciwym rzeczowo do rozpoznania sprawy 0 przyczynianie sie do
zaspokajania potrzeb rodziny jest sad rejonowy (art. 16 i art. 17 pkt 4 KPC). Sgdem wiasciwym
miejscowo jest tu zar6wno sad pierwszej instancji, w ktorego okregu pozwany ma miejsce
zamieszkania, jak i sgd pierwszej instancji, w ktérego okregu ma miejsce zamieszkania matzonek
uprawniony do swiadczen (art. 32 w zw. z art. 27 § 1 KPC). Wybor sgdu nalezy do powoda.
Legitymacja procesowa. Osobg legitymowang do wystagpienia z powddztwem o przyczynianie sie do
zaspokajania potrzeb rodziny jest matzonek (a nie poszczegdlni cztonkowie rodziny). Legitymowanym
biernie jest tu drugi z matzonkéw.

Warto $¢ przedmiotu sporu. Warto$¢é przedmiotu sporu oblicza sie tu stosownie do tredci art. 22
KPC. Z reguly wartos¢ te stanowi suma $wiadczen za jeden rok.

1 Opr. Legalis, 2008 r.



Tre$¢ zadania. Opierajgc powodztwo na tresci art. 27 KRO, dochodzi sie globalnej kwoty na
zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb catej rodziny, a nie odpowiednich kwot dla poszczegdéinych
jej cztonkow.

Postepowanie. Sprawa o przyczynianie sie do zaspokajania potrzeb rodziny podlega rozpoznaniu w
trybie zwyklego postepowania procesowego. Roszczenie z art. 27 KRO jest uprzywilejowane w
zakresie przewidzianym w przepisach KPC — tak jak roszczenie alimentacyjne.

Srodki prawne, terminy

1. Apelacja. Od wyroku wydanego w sprawie o przyczynianie sie do zaspokajania potrzeb rodziny
przystuguje apelacja do sgdu okregowego (art. 367 8§ 1i § 2 KPC).

2. Termin do wniesienia apelacji. Apelacje wnosi sie do sadu, ktory wydat zaskarzony wyrok, w
terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzgcej wyroku z uzasadnieniem. Jezeli strona nie
zazgdata uzasadnienia wyroku w terminie tygodniowym od ogtoszenia sentencji, termin do wniesienia
apelacji biegnie od dnia, w ktérym uptynat termin do zgdania uzasadnienia (art. 369 KPC).

3. Skarga kasacyjna. Od wyroku sgdu drugiej instancji nie przystuguje skarga kasacyjna (art. 398% §
2 pkt 1 KPC).

Optaty. Pozew w sprawie 0 przyczynianie sie do zaspokajania potrzeb rodziny jest wolny od optaty.
Orzecznictwo

1. Uchwata SN z 7.6.1972 r., lll CZP 43/72; opubl. OSN CP Nr 11/1972, poz. 198. Takze w wypadku
zerwania pozycia matzenskiego niewinny matzonek ma w stosunku do drugiego matzonka roszczenie

z art. 27 KRO o zaspokajanie potrzeb rodziny wedtug zasady rownej stopy zyciowe;.
2. Wytyczne SN z 1987 r.Pozew o przyczynianie sie do zaspokajania potrzeb rodziny



